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Церковные политики из Стамбула.

 У каждого народа, как и у человека, бывают свои искушения. Если русский народ оказался в какой-то период крайне пассивен к Вере, Царю и самому себе,  то греческий народ страдает излишне обострённым национальным чувством. Когда последнее затмевает веру,  последствия такого искушения объяснять не надо.  В девятнадцатом и двадцатом веках национализм не раз поворачивал греческий народ лицом не к своим православным братьям, а к Западу. История Константинопольской патриархии двадцатого века – это история всё той же болезни.
В мае 1924 года  двух русских архиепископов Анастасия и Александра вызывают в греческую патриархию. Причина – жалоба, что они не признают богоустановленную власть на территории России. Четверо жалобщиков требуют отстранить архиепископа Анастасия от управления церковными делами русской диаспоры, запретить обоих архиепископов и предать их суду.  В синоде обоим русским пастырям спокойно заявили о состоявшемся заочном рассмотрении их дела, после которого патриарх вынес решение об их устранении от церковного служения. Потом были получены дальнейшие объяснения, что запрещены они за непризнание советского правительства и «упоминания на ектиниях и при выносах дорогих всем русским имён умученного от евреев покойного Царя» 
 и членов его семьи. За несколько дней до этого события владыки получили указ, который предписывал им воздержаться от таких поминовений, потому что «в Москве находится представитель патриарха, что ставит его в неловкое-де положение». Любопытно, что за три дня до запрещения владыки  сослужили патриарху, были приняты очень любезно и даже поставлены впереди членов синода. И это в то время, когда дело их уже было решено, и указ об их запрещении был не только подготовлен, но и подписан! Это знаменитая греческая дипломатия
.
До этих событий между Архиерейским синодом зарубежной церкви и Константинопольским патриархатом были вполне нормальные отношения, даже обменивались посланиями, а архиепископ Анастасий был официальным представителем русской церкви  с 1920 года, когда ещё белая армия не покинула Крым. В 1923 году Вселенская патриархия намекнула  русским, что неплохо бы обратиться к Лозаннской конференции, с просьбой оставить патриарха в Константинополе. Русские архиереи, не задумываясь, исполнили эту просьбу. Но большевистские агенты нашли ход в патриархию. Вскоре один из этих агентов был арестован турецкими властями. Им оказался некто Полянский, адвокат по  бракоразводным делам при греческом суде. Он тут же сознался, что состоял на службе у большевиков и получал от них деньги. Его расписки в получении денег были найдены у  заведующего патриаршей канцелярией Папаиоанна. Скоро выяснились и обстоятельства этого дела. Находясь в стеснённых обстоятельствах в виду возможного изгнания патриарха с турецкой  территории, греческие церковные деятели решили наладить контакт с большевиками.  Епископ Сардский Герман и Папаиоанн  посетили  советское представительство. Потёмкин, возглавлявший большевистских посланников, принял их холодно. Но инициатива греческих церковных дипломатов не прошла незамеченной. Некто Прасалов, один из членов  представительства, посетил после этого патриархию, был принят там с почётом, и так оформилось соглашение, согласно которому патриархия должна была способствовать дезорганизации зарубежной русской церкви, для чего в первую очередь предполагалось обезглавить русскую общину в Константинополе. В Россию предполагалось отправить церковную делегацию с особыми полномочиями, которая должна была отстранить от власти святейшего патриарха Тихона и митрополита Евдокима и создать синодальное управление церковью, которое контролировалось бы большевиками. Со своей стороны Прасалов обещал поддержку константинопольской патриархии во всех её домогательствах  контролировать церковную жизнь вне Константинопольского патриархата и добиться от турецких властей прекращения гонения на патриархию. Но когда на след большевистских агентов напала турецкая полиция, Прасалову удалось скрыться.
Существование  такого пакта подтвердилось дальнейшими событиями. Так, константинопольский патриарх воздействовал на афинского митрополита с целью поставить как условие русскому духовенству в Греции признание советской власти. Иначе им также будет запрещено служение. Далее епископ пражский Савватий, ставленник константинопольского патриархата, 11 мая явился в гуситскую церковь, которая использовалась одновременно  и русским духовенством, и отобрал у русских ключи от  храма
.
Вот что сообщает пресса того времени об этих событиях. «Фигаро»: «Вселенский патриарх Григорий объявил патриарха Тихона схизматиком и отправил в советскую Россию делегатов для выяснения положения там церковных дел»

Рижский корреспондент «Дейли Телеграф» уверяет, что Советское правительство, обеспокоено возрастающей популярностью патриарха Тихона, решило окончательно устранить его от церковной деятельности и выслать из столицы. Большевики собираются вызвать Григория VII, которому будет предложено встать во главе Русской православной церкви. Ему и так угрожает высылка, он известен своими симпатиями к большевикам, за ним даже закрепилась кличка «товарищ Григорий» в связи с возмутительными выступлениями против русской церкви. Подготовил афёру Константинопольский посол Суриц (союз между Живой  церковью и Константинополем). Следственная комиссия, направленная в Москву, состоит из митрополита Василия Никейского, Германа Фиатирского и нескольких чиновников.
Но самые интересные данные можно почерпнуть в «Последних новостях».   В 1924 году там была опубликована любопытнейшая заметка под названием «Константинопольский папизм и московское раболепие»
. Подписана статья Демидовым И.И. Начинается она с известного уже нам факта, что в 1922 году активно обсуждался вопрос о высылке Константинопольского патриарха за пределы Турции. В его защиту выступила Англия. Это мы тоже уже знаем. Митрополит Фиатирский (который был назначен в комиссию), проживавший в Лондоне, осуществлял контакты с Западом и не только с Западом… Указанный митрополит в это время вёл активные переговоры  с советской властью о … переселении  патриарха в Россию. С «красным» синодом митрополита Евдокима было уже достигнуто по этому поводу согласие.  Вот материалы  заседания Синода от 18 апреля 1924 года: « Ввиду изгнания кемалистами вселенского патриарха Григория VII и тяжёлого его материального положения, предложить оказать гостеприимство ему, стоящему всегда на страже интересов Российской Православной Церкви для чего с согласия пятёрки (Троцкий, Смидович, Галкин (расстриженный протоиерей), Красиков и Тучков) предоставить ему право свободно выбрать для своего жительства один из следующих городов: Новороссийск, Одессу, Киев, Петроград, и даже Москву, с полным иждивением, как Его Святейшеству Григорию VII, так и всей его свите при условии легализации (красного) Синода и всех постановлений (большевистского) собора 1923 года, устранившего патриарха Тихона, и в срочном порядке сделать распоряжения Екатеринодарскому Епархиальному управлению об оказании встречи прибывающему Григорию». Ясно, что интрига проводилась с согласия  советских властей. Цель «добить» патриарха Тихона, который хоть и был отстранён, но продолжал для большей части духовенства и мирян оставаться патриархом. А митрополит Фиатирский Герман вёл переговоры сразу на два фронта: с советскими властями и английским правительством, которое вдруг озаботилось судьбой православия и стало издавать меморандумы.  В конце автор статьи делает характеристику папистских притязаний Константинополя в последнее время
.

Таким образом, описываемые события не были чем-то необычным для Константинополя. Просто в очередной раз Вселенский патриарх пытался убедить православный мир, что его титул даёт ему право вмешиваться в церковные дела в любом уголке  земли. Но всё же события 1925 года занимают особое место в истории  константинопольской церкви из-за необычайного цинизма. Над патриархией нависает опасность быть выселенной из Малой Азии из-за авантюры 1920-22 годов. И константинопольская патриархия находит достойный выход: как раз в это время идёт в России расправа с патриархом Тихоном, вот где надо искать место для отступления! Травля московского патриарха обновленцами, тут же предстаёт распрей, в которую необходимо вмешаться Константинопольскому патриарху для врачевания конфликта. Патриарху Тихону ради церковного мира предложено уйти на покой. Но советское правительство требует новых шагов - они тоже торговаться умеют. Естественно, их беспокоит белогвардейская эмиграция, и патриарх деликатно делает всё возможное для того, чтобы удалить русских пастырей из тех регионов, где его влияние позволяет это сделать. Исчезнут пастыри, вернее, будут заменены на  живоцерковных и паства куда-нибудь уберётся. И вот, уже живоцерковные священники бесцельно торчат на русском кладбище в Константинополе, никто из русских эмигрантов не хочет прибегать к их услугам. Но история развивается и заканчивается тем, чем она должна была закончиться: патриарх Тихон остаётся на престоле, патриарх Григорий вынужден покинуть своё место, а сменившего его патриарха Константина VI турецкие власти сажают в один прекрасный день просто-напросто в поезд на Салоники с билетом в один конец.  Константинополь лишается своего патриарха. Но вот какое странное явление: вопрос о высылке патриарха давно рассматривался международной комиссией, и никто не пытался выступить в его защиту. В самый разгар прений о высылке патриарха в Константинополе шло безудержное веселье, газеты писали о том, что  каждый день даются балы на 4 тыс человек, причём, по сообщениям авторов корреспонденций, 99 процентов участвующих из иудеев.

В феврале 1923 года после очередного кутежа в высших сферах отряд турецкой полиции приходит во внутренние покои патриарха, и его просят поспешить со сборами. В ответ на его просьбу дать 2-3 часа на сборы, заявляют, что это невозможно, так как поезд в Грецию отправляется через полчаса
. 
 Самое смешное, что, с точки зрения Лозанских соглашений 1923 г. об обмене греческого и турецкого населения, - это действие вполне законно, и в международной комиссии  высылке не  противятся, а находят такое решение турецких властей вполне логичным. Впрочем, надо отметить, что и с точки зрения здравого смысла его тоже можно оправдать. Что делать в Константинополе патриарху, когда там практически не остаётся греческого населения? Война проиграна, авантюра оказалась авантюрой … и конец патриаршеству. Но Греция протестует, шумит, в особенности, эмигранты из Турции, которые тогда составляли четвёртую часть населения. Бывший военный министр Панглос, необходящий своим вниманием масонские ложи, заявляет, что от Турции ничего не добьёшься мирным путём.

Вся Греция возбуждена, атакует своих английских и французских хозяев, те пытаются давить на Турцию, даже начинается запись  добровольцев. Неизвестно только, не забыли ли в этом либерально-националистическом шуме о самом патриархе, который не желает возвращаться в Турцию, а упорно просится на Афон. Проходят месяцы, вот кажется уже закончилась история Константинопольского патриархата. Но державы, вернее сказать, определённые круги, решают, что нельзя выпускать из рук такое орудие, как Константинольский патриарх, который, конечно, отныне с особенной благодарностью будет взирать на своих неправославных хозяев. Вот появляются английские проекты создания восточного Ватикана. Новую Константинопольскую патриархию пытаются воссоздать на правах посольства по принципу экстерриториальности. Все вопросы, связанные с патриархией, предполагается решать на международных конференциях. Нам не дано знать всех закулисных интриг, но турки соглашаются на избрание нового патриарха, которым становится Василий III, а английскому проекту не суждено  осуществиться.
Обратимся к истории. Одна из самых обыкновенных кафедр Ираклийской митрополии становится первой по чести в православном мире только благодаря особой поддержке со стороны Византийских императоров. Маленькой Константинопольской епархии 30-ых годов двадцатого столетия не только удаётся сохранить своё существование с помощью тайных сил, но и  изобразить себя восточным Римом, чтобы весь мир подчинить влиянию этих тайных сил.  Сейчас в русской православной церкви есть большая прослойка либеральных священников, готовых оправдать любое зло, если оно совершается законной властью. Чтобы сразу ответить на возражения, исходящие из подобной среды, приведём высказывание одного учёного священника, которого не отнесёшь к невежественным мракобесам: «Что касается положения его (прим. Константинопольского патриарха) в Турции, то есть в его диоцезе, то оно в результате этой игры катастрофически ухудшилось, и он, в сущности, едва остался в Константинополе. Зато образовавшиеся ещё в прошлом столетии связи с Антантой (во время русско-турецких войн) сильно укрепились, особенно по масонской линии. На эти связи константинопольский патриарх и пробовал опереться в притязаниях своих в этот период
»,- пишет протоиерей Всеволод Шпиллер в 1953 году.
Говоря об интриганстве и политической ангажированности константинопольских патриархов 20 века, нельзя обойти вниманием символичную фигуру всего это периода - патриарха Мелетия (Метаксакиса). В православной литературе много писалось и о его принадлежности к  масонству, и о его реформаторстве, и  о разрушительной работе, направленной против православной церкви. Но сказать это - ещё ничего не сказать. Главной точкой приложения сил  Метаксакиса была популярная в те годы среди греков «мегали идеа» (великая идея). Это безбожная идея воссоздания какой-то Великой Греции, основанной на откровенно националистических принципах. Разместиться Великая Греция должна была на территории Византийской империи. Таким образом, идея империи, основанной на православии (большое число византийских императоров  было негреческой национальности), подменяется идеей чисто национального государства. Эта «великая» идея двигала как крупнейшим греческим политиком 20 века Венизелосом, так и крупнейшим греческим магнатом Василием Захаровым
, автором авантюры 20-ых годов. Метаксакиса не останавливало то, что Венизелос - индифферентный к религии человек, и он был не только ярым «венизелистом», но и действительным членом Клуба Великой Греции. Не нужно объяснять, что идея неовизантийского государства была направлена против исконных интересов России. Борьбу с русским влиянием Мелетий (Метаксакис) вёл, ещё будучи архимандритом и секретарем Священного Синода  иерусалимской патриархии.
Но вот попытка напасть на ослабленную мировой войной Турцию закончилась провалом, и Турция победила. Турецкая делегация на Лозаннской конференции объявила Мелетия врагом турецкого народа, лишила его права этнарха,  потребовала его удаления, и самое существование Вселенского Патриархата было поставлено в зависимость от того, останется ли на патриаршем престоле Мелетий.

Против  патриарха поднялись и сами греки. Тот ожидал, что его намерение уйти всколыхнёт всех греков . Этого не случилось, даже совет приходов отклонил переданную  Священным Синодом Патриархии  просьбу бывшего патриарха об удалении на Святую Гору. Священный Синод  Вселенской Патриархии и Элладская церковь также отклонили идею Метаксакиса о перенесении патриаршего престола в город Солунь. Словом все дела  его закончились ничем.
«Нельзя скрывать того, что патриарх  Мелетий своей малоцерковностью, отмечаемой в нём всеми, настойчивостью в изменении священных канонов и преданий Церкви и в проведении реформ (введение нового стиля, второбрачия духовенства, женатого епископата, изменения в духовной одежде и внешнем облике духовенства и мн. Др.)  безусловно причинил не мало вреда Православной Церкви, что скажется в будущем и последствием, чего может быть даже раскол или схизма в  самой православной Церкви.
Нам уже известна та странная настойчивость, с которой он проводил новое времяисчисление в церковном обиходе, прибегая в этом случае даже к неправильному освещению фактов. Не менее странным было стремление Патриарха Мелетия и к соединению церквей, то есть соединению с еретиками
…»

Да,  известный церковный деятель, одно время исполнявший обязанности секретаря митрополита Антония (Храповицкого), Ексакустодиан Иванович Махароблидзе, оказался прав: результатом деятельности этого страшного человека были раскол и схизма. Но самое страшное заключалось в том, что со временем одного патриарха сменял другой, но дело они делали одно и тоже: всеми способами укрепляли позиции Константинопольского патриархата, который волею Божией должен был прекратить своё существование в 1923 году. И все они считали, что для сохранения этого, уже ставшего чисто историческим, патриархата все цели хороши. Здесь мы уже видели и сговор с большевиками,  подчинение международным силам, вероятно, в их числе и масонству. Проходят годы, в жизни русской церкви начинается хрущёвский кризис, и очередной константинопольский патриарх понимает, что нечего обращать свои взоры к Востоку, и вновь с надеждою устремляется на Запад. Вот только что  Родосское совещание отказывается от участия во II Ватиканском соборе. Хотя формально было разрешено каждой православной поместной церкви самой решать вопрос об участии её представителей в качестве наблюдателей на соборе, все греческие церкви категорически отказались направить своих посланников. Не смог пойти против греческой диаспоры и патриарх Афинагор, но он нашёл выход из этого положения: лично встречается с папой и буквально бросается ему на шею.

Нынешний патриарх Варфоломей, вписывающий новою позорную страницу в историю Константинопольской церкви, все свои надежды возлагает на США. Какова теперешняя плата за сохранение Фанара, в точности неизвестно. Но патриарх Варфоломей уже немало потрудился над расчленением русской церкви. Неустанно вдалбливает мало сведующим в канонах  современным христианам новое папистское устроение церкви, в котором титул «вселенский» должен обеспечить ему роль главы. Такая централизация власти в Церкви необходима, в первую очередь, силам НМП. Наконец, одно из самых главных его свершений – это подчинение афонского монашества своему курсу. Иначе трудно объяснить  солидарность Священного Кинота  с константинопольским патриархом в деле освобождения Афона от зилотов и монахов другой национальности.
Последнюю историю вообще трудно объяснить с точки зрения здравого смысла. Если патриарху Варфоломею не нравится, что некоторые монахи на вполне каноническом основании прекратили поминовение его предшественников, а, соответственно, и его, так как он ничем от этих предшественников не отличается в лучшую сторону, то для чего Киноту необходимо гнать монахов, десятилетиями живущих на Афоне? Что, Кинот так возлюбил католиков и США? Далее уж совершенно непонятно зачем греческим властям выполнять приказы турецкого гражданина. Тем более, что всё это чревато последствиями самыми неприятными.  В настоящий момент полицейские проживают на пристани сербского монастыря Хиландарь и, фактически,  не докучают есфигменским монахам. Тем временем полиция проводит рейды в других районах Афона, выявляет  беспаспортных или «живущих на птичьих правах» монахов. Пока всё тихо, но монастырь Есфигмен имеет сильную поддержку у населения греческой Македонии и уже около 500 зилотов прибыли к границам Афона для защиты монастыря. Есть сведения, что многие настроены весьма радикально. Учитывая, что Греция – это не Россия, где, увы, можно совершать любое беззаконие на глазах народа, дело может принять самый нехороший оборот.  
Хотя, с канонической точки зрения, всё вроде просто.  Право  возглавлять афонскую епархию (административно управлял Святой Горой прот и  собрание игуменов всех монастырей) было передано патриарху византийским императором в 14 веке. Это означало возможность рукополагать клириков и решать некие спорные вопросы. Сейчас уже нет византийских императоров, и необходимо ликвидировать канонический нонсенс - управление епархией иностранцем, который находится в весьма зависимом положении от турецкой, то есть мусульманской, власти. Святая Гора является Уделом Божией Матери, и гражданами этого единственного в мире православного государства должны быть православные вне зависимости от их гражданской принадлежности. Так и должно было быть, пока греческие националисты в одностороннем порядке не захватили Афон в 1912 году, а в 1926 году фактически проигнорировали утверждённое даже на международном уровне право жить на Афоне любому православному монаху, вне зависимости от его гражданства и национальной принадлежности. Всё это вполне разумно, обо всём этом писалось уже не раз, но надеяться на восстановление справедливого афонского устройства не приходится. В первую очередь, опять же из-за обострённого национального чувства, которое будет ущемлено, если Константинопольский патриарх лишится некоторых своих чисто  исторических или, вообще мнимых, прерогатив. Можно ожидать только новых разработок в духе «свободной» шенгенской Европы, которые под видом внешнего урегулирования афонской жизни нанесут новый удар по святогорскому монашеству. Наверное, они уже есть, только мы пока ничего об этом не знаем и можем только молиться Божией Матери о спасении Афона от рук вероотступников и безбожников.
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