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Судьбы русских келиотов

Возвратимся немного назад. И вспомним утверждение профессора А.Дмитриевского, развернувшего жестокую борьбу с русскими келиотами, что объединение их в одно братство связано с запретами на переводы денежных сумм из России неблагонадёжным лицам. Самые видные представители из русских келиотов и являются этими лицами. Не пощадили российские доброжелатели никого. Дмитриевский пытается противопоставить другим кельям Артемьевскую
 и Георгиевскую в Керасии. «Как келья Артемьевская, так и Георгиевская в Керашах с издавна у русских паломников на Св. Афонскую гору пользуются вполне заслуженной ими славою радушно-гостеприимных страннических приютов. Своим цветущим настоящим состоянием обе эти кельи обязаны нашим соотечественникам, посещающим Св. Гору. Келии эти всегда находили себе поддержку и покровительство русского Пантелеймонова монастыря». Будто бы другие кельи не имели странноприимных домов! Но во всё расширяющихся списках неблагонадёжных лиц находим и иеромонаха Парфения, настоятеля храма св. вмч. Артемия, и множество других. То есть в чёрные списки попали все известные келиоты.

Но всё же: каковы главные причины образования общества русских келиотов? Толчком к его созданию были события 1896 года, когда неудачная греко-турецкая война вновь возбудила болезненный, или даже, можно сказать, безумный национализм в нелучших представителях греческого монашества. Всё обошлось без тяжких последствий, но этот взрыв ненависти, как и обычные властолюбивые притязания греков, стали поводом к осуществлению весьма важной для наших соотечественников идеи – основанию соединённого братства русских келий
. Другой причиной создания братства была зависимость келий от монастырей, доходящая почти до рабства. Келья без благословения монастыря не имеет права предпринимать ни малейшей постройки, а монастырь в любое время может закрыть келью и лишить её обитателей крова. Благословение, кроме обычного смысла, у греков подразумевает и dei crhmatwn («нужны деньги»). Отношения между монастырём и кельей закрепляются в омологии, документе, который даёт право на владение кельей
. Яркие примеры насилия монастыря над кельями здесь уже приводились. Это выселение братства о. Кирилла из кельи св. Василия Великого. Это погром в келье Честнаго креста. Здесь можно вспомнить также, что подобным образом было выселено братство из 10 человек из кельи святых Космы и Дамиана Есфигменским монастырём, причём братство понесло убытки на сумму в 50 тысяч рублей. «Эти принуждения греков вынудили наконец келиотов принять меры самозащиты, и с этой целью они сплотились в одно соединённое братство, настоятелем которого избран достойный настоятель Златоустовской кельи иеромонах Кирилл. Кроме целей самозащиты, братство имеет своей задачей и нравственное самоограждение: силой своего авторитета оно может производить серьёзный контроль над келиотами, устраняя из своей среды тех недостойных авантюристов, которые посылают просительные письма по всей России, вводя в заблуждение, и эксплуатируя благочестивое чувство русских людей, и своим часто зазорным поведением набрасывают тень на всех келиотов вообще»
. Да это и грустно, и смешно: братство борется с авантюристами, а в авантюристы записаны сами руководители братства, да и практически все келиоты. Отметим, что нигде мы практически не найдём недостойных примеров, о которых все говорят. Разве только несколько просительных писем, в которых будто бы есть преувеличения. Да ещё какие-то намёки профессора на историю келиота Феодосия с астраханской казачкой Татьяной
. Да ещё арест каких-то жуликов в Одессе и других городах, которые действительно наживались на народном благоговении перед Афоном. «Церковный вестник»
 за 1888 год рассказывает об одном из таких случаев, который, впрочем, не имеет никакого отношения к келиотам. По России рассылались саваны с Афона (якобы с Афона) с таксой за поминовение. «Оказалось, что они фабриковались в одном из наших южных городов, притом бывшими гражданами Иерусалима». Далее мы узнаём, что с Афона рассылаются «письма с изображениями афонских обителей и с печатной таксой за поминовение о здравии и о упокоении. Естественна догадка, что письма суть произведения тех же еврейских рук, которые фабриковали некогда афонские саваны с разными священными изображениями». Были ещё случаи задержания поверенных с крупными суммами денег. Но это ещё не говорит о том, что сами келиоты – жулики, тем более, что все келиоты – жулики. А именно такое мнение пытались создать проф. Дмитриевский и другие авторы.

Да что там Дмитриевский, так преподнёс дело сам обер-прокурор К.П. Победоносцев Государю Императору. Произошло это так. Один из унтер-офицеров команды Аничкова дворца ездил на Афон и попал в келью одного «из таких проходимцев, некоего Пилипенка». Келиот, узнав, что унтер-офицер служит в Аничковом дворце, вручил ему икону для поднесения Его Императорскому Величеству в память события 17 октября. Унтер-офицер обратился к заведующему императорским дворцом генерал-лейтенанту Васильчикову, а тот обратился к Победоносцеву. Константин Петрович уверяет Государя Императора, что справлялся об этом неизвестном для нас Пилипенко и получил сведения из Константинопольского посольства, что тот считается «одним из первых мошенников». Поэтому Государю Императору нельзя принимать от него икону, чтобы тот не мог использовать это для своих преступных целей. И обер-прокурор предложил следующий выход: чтобы не обижать и не смущать унтер-офицера, привезённую икону поместить в ризницу придворной церкви. А в начале своего письма Победоносцев попутно даёт следующую характеристику келиотам: «Келии покупаются или арендуются разными выходцами из России. Это делается, к сожалению, нередко с целью эксплуатации благочестия простого народа в России. Нередко разные проходимцы из лица крестьян, отставных солдат с этой целью идут на Афон, получают там монашество и иеромонашество (что совсем без труда даётся у греков
), поселяются в кельях, где устраиваются престолы, и затем начинают рассылать внутрь России, по городам и деревням, в огромных количествах печатные и литографированные письма по адресам, с воззваниями к пожертвованиям и с печатной таксой за молебны и поминовения». Но, насколько был хорошо информирован обер-прокурор, неизвестно. То, что при всей своей образованности он не разбирался в афонских делах, видно по началу письма. «Существующие на Святой Горе Афонской монастыри Пантелеймонов, Ильинский и Андреевский благоустроены и привлекают массу богомольцев и пожертвований». Он считает Андреевский и Ильинский скиты монастырями, а мы знаем, что по своим правам скит на Афоне гораздо ближе к кельям, чем к монастырям. Так что такие слова читаешь с горькой усмешкой. Им не было суждено стать монастырями, а их русским братствам пришлось прекратить своё существование.

Но вернёмся к нашим жуликам и мошенникам. Их вертелось вокруг Афона предостаточно, но причём здесь русские келиоты? Хотя нам в действительности неизвестны никакие злоупотребления со стороны келиотов, но они готовы принять на себя вину, только бы наступил мир. Действительно, единственным фактом являются рассылаемые письма в России. Но задумаемся, а что в этом плохого? Плохо было бы, если бы их рассылал исихаст-отшельник. А здесь с просьбой о помощи обращаются крупные братства, не имеющие никаких доходов. Напомним, что эти обители, фактически монастыри, не имеют ни земли, ни дров, должны платить арендную плату, кроме того жертвовать монастырю, чтобы была разрешена малейшая постройка, покупать дрова. Откуда взять деньги? Куда, как не на Родину обратиться за помощью? Ведь греческие монастыри, как мы уже говорили, активно проводили сборы на территории России, более того, даже имели метохи в России. Никого не смущало и то, что Пантелеймонов монастырь, Андреевский или Ильинский скит обращаются за помощью в Россию. Келиоты же иногда сами помогают, чем могут, России. Так, келья о.Кирилла названа в «Церковном Вестнике» «памятником русского патриотизма на Св. горе». «Обладая хорошо организованной школой иконописания, она во множестве распространяет плоды своего труда по России и, близко приняв к сердцу потребность Сибири в благоустроении её церковной жизни по линии великого железнодорожного пути, пожертвовала несколько ценных икон для устрояющихся там церквей и школ, за что получила Высочайшую благодарность чрез посредство сибирского комитета…»
 Надо отметить, что отряд русских иноков участвовал в японской войне, но не так, как греки, снимая рясы и одевая мундиры, беря в руки оружие, а в составе санитарного отряда. Русские келиоты помнят Россию. А помнит ли их Россия?

У Дмитриевского среди «ужасных фактов» читаем про иеромонаха Серафима Мосягина, старца кельи Святой Троицы, бывшего фельдфебеля, который приобрёл русский паспорт и теперь может спокойно ездить к своей жене в Россию. Ну то, что он имел когда-то жену, ни о чём не говорит. То, что он собирался ехать в Россию, тоже ни о чём не говорит. А вот то, что русский инок не имеет русского паспорта, и, оказывается, так просто поехать в Россию не может, – это очень интересно. Если мы остановим внимание на этом вопросе, то очень быстро обнаружим удивительный факт, что русские на Афоне были «ничьими людьми», так как Россия не признавала их своими гражданами, точно так же, как Турция своими. Русские люди, на Афон получали пятилетний заграничный паспорт. Если человек не возвращался через пять лет, то подданство терялось. В тоже время русских послушников требовали в Россию для прохождения воинской обязанности. Вот такое интересное отношение было к афонским монахам. Но это ещё не всё: вскоре мы обнаружим, что иеромонахи не признаются в этом звании в России. Остаётся только неясным вопрос, будут ли официально считаться в России монахами. То есть Россия, вернее, чиновники, разрушающие Россию, спокойненько захлопнули дверь перед носом русских келиотов. 

Теперь по-другому выглядит факт, что, например, хорошо нам уже известный о.Пантелеймон, настоятель кельи Честнаго Креста, приобретает землю а Иерусалиме. Если выгонят с Афона, хоть там можно будет остаться. Так что можно ли потешаться вместе с профессором над тем, что возобновитель иерусалимской обители собирает на «храм обители св. Харитона, где афонские монахи строят». На Афоне русского келиота могут спокойно обвести вокруг пальца, отобрав у него все собранные деньги, и вышвырнуть из кельи. Куда тогда податься русскому человеку? Но наши предки были не чета нам, они не прогибались под давлением, не потворствовали «смиренно» злу. Они стояли твёрдо и не желали покидать Святую Гору. В этом им помогала Божия Матерь и русский мужик, который не верил «синодалам» и посылал копеечку в русские святогорские обители. Об этом сетует Дмитриевский. 

Был у келиотов ещё один сильный союзник, о котором профессор тогда ещё не мог сказать ничего плохого, только тихо негодовать и возмущаться пронырливостью келиотов. Он возмущается тем, что несмотря на множество всяких запрещений разных инстанций, в первую очередь, конечно, Святейшего Синода, келиоты сподобились получить Высочайшее признание. Они получили Высочайшую благодарность за поздравление братией кельи святителя Иоанна Златоустого Их Величеств по случаю годовщины св. коронования. «Государь Император повелел благодарить братство русской обители и Вас (о.Кирилла) за выраженные по случаю коронования благопожелания» — было передано из России о.Кириллу. Высочайшее благоволение только портит всё дело, по мнению известного профессора создаёт брешь в плотном кольце, сжимающимся вокруг афонских иноков. Чувствуется и некоторая насмешка по поводу верноподданнических чувств русских келиотов. До февраля так ещё далеко, и так хочется его приблизить профессору! Поэтому, наверное, посещение схимонахом Константином, также настоятелем, но другой кельи Иоанна Златоуста их Императорских Величеств, Дмитриевский называет «приключениями в Царском селе», которые безусловно дадут повод для составления новых просительных писем. Кто такой Константин Семерников, мы уже кратко упоминали ранее
. Теперь скажем о его «приключениях». Вот что пишет газета «Русское Государство» №84 от 22 апреля 1906 года: «Их Величествам Государю Императору и Государыне Императрице Александре Феодоровне, в Царском Селе, в Александровском дворце, имел счастие представляться настоятель обители св. Иоанна Златоуста на Св. Горе Афоне, действительный пожизненный член российского общества Красного Креста, схимонах Константин Семерников, организатор афонской монашеской охотничей санитарной дружины.

Схимонах Константин действовал со своим отрядом иноков при отряде Имени Ея Величества Государыни Императрицы Марии Феодоровны Георгиевской общины сестёр милосердия. При приёме Государь император изволил благодарить в лице схимонаха Константина и всех остальных монахов обители, отправившихся в минувшую войну на театр военных действий в качестве санитаров. Схимонах Константин удостоился счастия лицезреть Августейших Детей Их Императорских Величеств: Наследника Цесаревича и Великого Князя Алексея Николаевича и Великих Княжён Ольгу Николаевну, Татьяну Николаевну, Марию Николаевну и Анастасию Николаевну».

Можно рассматривать травлю как результат гипертрофированного восприятия различий между двумя направлениями в монашестве. В России эти направления представлены Иосифом Волоцким и Нилом Сорским. Но, как и в России, здесь эти различия абсолютизированы и раздуты до антагонизма. И всё это для прикрытия своих целей, разумеется, весьма вредных для монашества. Келиоты – это иосифляне, которым велят жить «по Нилу Сорскому». Среди русских монахов много отшельников, сиромахов, ведущих самый строгий аскетический образ жизни. Но даже скиты в русском восприятии тут же превращаются в общежительные монастыри. В России, даже когда общежитие находится в упадке и по сути уже становится идиоритмом, всё равно никогда им не становится де-юре (имеется ввиду история последнего времени). Де-факто — идиоритм в нынешнее время даже с видеомагнитофонами в кельях и собственными машинами, а де-юре — всё равно общежитие с игуменом во главе, пусть даже за него управляют другие. Как и подобает истинным иосифлянам, афонские келиоты проявляют весьма сильную внешнюю активность. Это, наверное, и не нравится Синоду. То келиоты создают школу в Константинополе, на что сразу слышатся ехидные замечания, что на Афоне она уже давно существует и нет необходимости в какой-то другой, новой. А в действительности, нам нужна русская школа, которая готовила бы монахов для принятия священного сана. Где учиться монаху, юношей пришедшему на Афон? Келиоты активно занимаются и проблемами славянского единства. Одна из причин избрания о.Кирилла на должность председателя братства — то, что он- «самый деятельный и убеждённый сторонник необходимости братского соединения афонских монахов всех славянских национальностей, который горячо верит в благотворность этого начинания.»
 

Российская церковная печать писала ещё в 1899 году о том, что Синод сербской церкви готовил проект для подачи в скупщину о передаче Райновацкого монастыря русским келиотам из кельи свят. Иоанна Златоуста. В монастыре предполагалось ввести типик св. Саввы Сербского
. Хиландарский монастырь в то время занимали болгары и македонцы, и не было возможности решить этот вопрос внутренними силами. На помощь пришли русские монахи. Неизвестно, было ли принято тогда это решение. Но мы знаем о занятии русскими монахами Дечанского монастыря. Братство этого монастыря какое-то время возглавлял сам о. Кирилл. Конечно же, профессор Дмитриевский, непримиримый противник всех начинаний о.Кирилла, пишет о недовольстве и сопротивлении со стороны местного населения. Но на Афоне в эти годы было мало монахов-сербов, Хиландарский монастырь был фактически болгарским, и возрождать сербские обители было просто некому
. Разве это вмешательство могло понравиться российскому Синоду? По мнению некоторых исследователей Афона, именно возрождение Дечанской лавры привело иеросхимонаха Кирилла к мысли о необходимости монашеской школы в Константинополе. Школа должна была готовить богословски грамотных монахов и для Сербии

.

Не менее активной была помощь келиотов и своим афонским нуждающимся сиромахам и пустынникам. Для бедняков имелись в монастырях больницы. Активно помогал беднякам Пантелеймонов монастырь, особенно во времена духовника о.Иеронима, который и сам некогда был отшельником и представлял все тяготы этого образа жизни. Но, по воспоминанию паломников, посещавших Афон в конце 19 столетия, келии сами как бы являлись приютом для старцев. Если бы не русские келиоты, то многих подвижников ожидала бы смерть от холода, голода и жажды. Даже в пустынных афонских кельях вблизи вершины, в районе Карули было до 5 старцев от 70 до 100 лет, которые нуждались в уходе и даже были уже не в силах подниматься с одра. Таким образом, келиоты – это активные иосифляне, которые кроме монастырских послушаний, молитвы и богослужений, активно помогают бедным, помогают России, заботятся о раненых, участвуя в Японской войне, введут проповедническую деятельность, издают книги и даже возрождают монашество у братских славянских народов. И, разумеется, делают всё для укрепления самодержавной власти. И всё это без указания какой-либо инстанции без разрешений и постановлений, по зову сердца простого русского человека. Почему русский человек так стремится на Афон? Конечно, в первую очередь потому, что это удел Божий Матери. Но, кроме того, здесь в середине 19 столетия создаются уникальные возможности для свободного развития монашества. В саду Божией Матери распускаются красивые и благоуханные цветы, причём весьма разнообразные: и киновии, и скиты, и келиоты, и отшельники и даже невиданный в России вид монашества — сиромахи. Даже греческий идиоритм следует не вырывать и выбрасывать, как сорняк, а отнести к богатству сада
.

Русское монашество переживало разные сложные периоды. И порою просто душилось чиновниками и либералами. В 18 веке пустынников вылавливали сыскные команды и арестовывали. Преп. Фёдору (Ушакову), например, недолго удалось пустынножительствовать в лесах Орловской губернии. Для этого дворянина неприятная история с полицией закончилась только после участия императрицы, которая готова была простить отшельника и даже пожаловать его прежним чином сержанта. А в последние годы империи монашеству доставалось даже и от архиереев, зачастую уже не понимавших его сути (об этом можно, например, прочитать у Жевахова). И вдруг русские попадают не только в вертоград Божией Матери, богатый традициями монашества, но и на свободную почву. Свобода – необходимое условие подвига. Вспомним родоначальников монашества – преп. Антония, Пахомия, Макария, да и других монашествующих. В основе их подвига лежал свободный выбор. «В России 400 монастырей вроде маленьких департаментов, где начальников увольняют и меняют по приказу управляющих епархиями На Афоне, может, гнёт тяжелее, но внутреннее устройство более в духе христианства и товарищества
».

Из письма архимандрита Ионы, настоятеля посольской церкви в Константинополе, к петербургскому митрополиту Антонию, мы узнаём, что он считает образование подобного русского братства весьма полезным. «Среди русских монахов Афона уже существует мысль об учреждении особого монашеского братства». Цели, которые ставил архимандрит перед предполагаемым братством, вполне соответствуют тем, что были поставлены реально образовавшимся братством. Но всё же сущность этого братства они понимают по-разному. «При настоящих порядках русской монашеской жизни на Афоне эти лица ни от кого независимы, ни в ком не нуждаются, не признают над собой никакого начальства. С учреждением же общерусского братства на Афоне дело могло бы измениться. Хорошо организованное и утверждённое русской государственной властью братство, никогда не допустило бы пребывания на Афоне такого рода сомнительных дельцов и, при содействии русского консула в Солуни, указало бы им казённую дорогу в отечество». Но, в отличие от Дмитриевского, который пытается записать в сомнительные личности лучших представителей афонского монашества, архим. Иона говорит, что «эти лица наперечёт известны на Афоне всем и каждому». То есть этих лиц не так много. Но смысл братства — это «заорганизовать» образовавшиеся маленькие монастыри. Сделать их управляемыми государственной властью в России, то есть, читай, Синодом. Поэтому, самое сильное негодование Дмитриевского вызывает то, что в братство не попали Пантелеймонов монастырь и скиты. Но какой смысл было включать в братство Руссик, который сам был землевладельцем, и перед ним не стоял вопрос выживания, как перед кельями. Андреевский и, особенно, Ильинский скиты находились в более уязвимом отношении, в правовом смысле мало чем отличаясь от келий. Но они имели хорошую поддержку со стороны сильной тогда России. Так что для келиотов не было смысла соединяться в одно братство с большим русским монастырём. Для Дмитриевского и др. это было необходимым условием управляемости братства, так как Пантелеймонов монастырь со времён игумена Макария стал гораздо ближе к России, вернее, к органам управления России. Заклинания профессора о вражде между монастырём и келиотами не имеют никаких оснований. Многие келиоты покинули монастырь ещё во время греко-русской смуты, пытаясь найти лучшие условия для духовной жизни. По воспоминаниям паломника Черкасова, когда он рассказал проводнику, монаху Пантелеймонова монастыря о.Ф, какое мнение создалось в России после газетных кампаний: «У келиотов, по словам монастырей, менее заметно подвижничество, чем в монастырях, и живут себе свободно, кто как соизволил», тот ему ответил следующее: «Это наглейшая ложь и бессовестная неправда, исходящая, может быть, отсюда же; а через сие и умные люди России, не зная здешних обстоятельств, верят так; некоторые взялись уже делать келиотам зло, сами понимая, что они тем помогают самому отцу лжи строить им ковы, чтобы через то подорвать религиозный дух в русском народе
». Видите, если предположить, что и были силы в Пантелеймоновом монастыре, недовольные келиотами, то существовали ярко выраженные противоположные настроения.

Но история братства русских обителей этим не заканчивается. Русские братства проходят через суровые испытания. Русских монахов обвиняют в нарушениях древних обычаев Святой Горы. Но сами «хранители» всё более обмирщаются, и методы их борьбы с русскими келиотами становятся всё более и более мирскими. Это и понятно: мирские цели требует мирских методов. Увлечение греческих насельников национализмом не могут скрывать и в Константинополе. Великая Христова Церковь сетует о проникновении мирского духа в афонское монашество, ранее бывшое образцом для всех православных иноков.

 В материалах органа константинопольского патриархата «Церковная истина» за 1909 год мы находим мало вразумительные сведения о чудовищном убийстве лаврского монаха – архимандрита Хризостома, одного из выдающихся старцев, павшего «жертвой тёмных мирских сил, водворившихся в последнее время на исторической Святой Горе
». Нам неизвестны мотивы этого убийства. Неизвестны и убийцы
. Ясно только, что русские монахи не имели к нему никакого отношения, малейшее подозрение, павшее на русского инока вызвало бы бурю во всём греческом мире. Но не это убийство в действительности занимает греков, а то, как бы справиться с русскими келиотами. Впрочем, ясно как – проверенными в миру способами. В декабре 1907 года у здания протата происходит демонстрация, в которой участвуют около 70 греческих монахов. Демонстрация имеет вполне мирской вид: произносят речи, размахивают флагами. Так что «Церковная истина» опять вынуждена посетовать, что участники митинга «вообще дошли до полного забвения и святого места, и своего назначения»
. Митинг собрался по излюбленному вопросу последних десятилетий: по поводу нарушения русскими келиотами законов Святой Горы. Но самое любопытное, какой вывод делается в Константинополе. Посетовав на недостойные действия монахов, орган патриархии радостно сообщает: «Известно также, что «священный синаксис» Афона, как центральный орган его управления, намерен войти в турецкий парламент с ходатайством о признании за святогорскими монастырями всех прономий, какие им были дарованы византийскими императорами и турецкими султанами; имеется при этом в виду ограничить в правах русских келиотов, которые по решению синаксиса нарушили древние обычаи Афонской горы»
. 

Противодействие не ограничилось одними митингами и физическими расправами, как, например, в Келье Честнаго Креста. Скоро были приняты и «высочайшие» меры. Одним из тяжёлых испытаний было принятие Константинопольским патриархом в 1911 году сигиллиона, запрещавшего келиям иметь братство более, чем в 6 человек. Это был ещё один удар по русским келиотам. Но русские монахи, уже многое претерпевшие к этому моменту, не устрашились нового препятствия. Они обратились с многочисленными жалобами в русские консульства в Солуни и Константинополе. Им удалось добиться сочувствия в правительственных органах и в Государственной Думе. Но мы ещё далеко не всё сказали о русских келиотах.

Переворачивая эту страницу, ловишь себя на мысли, что все писавшие о русских келиотах как бы составляют хор, где каждый певец внимательно следит за палочкой дирижёра. Большинство из тех, кто пишет о келиотах, как заклинание, повторяет слова о каких-то страшных нарушениях афонской жизни и даже каких-то особых грехах келиотов. Это всё единичные случаи, в то время, как многие греческие «руководители» монастырей лежат ни диванах, курят, едят мясо даже в постные дни и прочее. А что это за прочее? Оно почему-то тщательно спрятано за многими необъективными материалами, в которых автор обязательно бросает камень в русского монаха. 

Мы читали в центральной греческой газете об ужасном убийстве греческого архимандрита. Но только в одном русском источнике, пытавшемся объективно рассказывать об афонском монашестве, мы прочтём ряд страшных фактов из жизни русских монахов. Здесь уже рассказывалось о самых выдающихся русских келиотах. Среди них был иеросхимонах Моисей – настоятель кельи сщмч. Игнатия Богоносца. Он по просьбе Хиландарского монастыря построил уединённую келью Всех святых на Иваннице, где ныне находится пристань сербского монастыря. Здесь он любил уединяться, здесь и разыгралась страшная трагедия. Произошла она в ночь с 9 на 10 марта 1908 года на праздник 40 мучеников севастийских. В 11 часов ночи злоумышленник приставил лестницу к стене и взобрался на крышу, на которую выходило окно кельи старца. Старец в это время уже отдыхал. Двумя ударами топора он разрубил раму окна, быстро проник в келью и набросился на старца, нанося ему удар за ударом топора. Старец вскочил с кровати и успел дважды крикнуть. Потерявший разум разбойник отрубил ему руки, нанёс до 15 ударов в грудь, по лицу, по голове, по плечам. И даже лежащего рубил старца безо всякой жалости. Затем убийце удалось скрыться. Явно, злодей не ставил своей целью грабёж, всё его существо захватила ненависть к старцу, а может и вообще к русскому человеку.

Когда братья выбили дверь и вбежали в келью старца, «то глазам их представилась ужасная душераздирающая картина убийства. Настоятель бездыханно лежал в луже крови на полу, с зияющими кровавыми ранами, с разрубленной до мозга головой и весь израненный»
. Тут же прибыл консул, по требованию посла турецкие власти начали следствие под надзором русского гражданского агента в Македонии Петряева
. Подозрение тут же пало на соседа — греческого келиота. А дальше… Дальше мы ничего не узнаем о результатах этого следствия, как нигде не услышим об этом убийстве русского старца. Но к чему ворошить единичные факты? Увы, как ни пытались доброжелатели скрыть для каких-то благих целей страдания русских келиотов, перечеркнуть эту страницу истории не удалось. И журнал «Монастырь», выходивший всего два года и в отличие от журналов Пантелеймонова монастыря и Андреевского скита излагавший информацию о реальной жизни Русского Афона, сообщает во втором номере за 1908 год: «2 января в больницу Андреевскоого скита доставлен русский келиот о. Варсонофий с 8-ми кинжальными ранами. В 11 часов вечера под гражданский Новый Год в его каливу ворвались 8 вооружённых разбойников, ограбили старца и нанесли ему восемь ран кинжалом. В каливе в этот момент находилось восемь пустынников, но никто из них ничего не слышал. 

В главе «греко-русский вопрос» уже говорилось о побоище учинённом греками на Пасху 1904 года. Кроме болгарского публициста П.Даскалова, оказывается, были и другие свидетели этого безобразия. «Я лично в одно из путешествий по Афону, на Пасху 1904 года наблюдал за кровавым столкновением русских и греков во время крестного хода, о чём и написал в «Бирживых ведомостях,» — писал русский монах под псевдонимом «ст.афонец». Почему этот монах пытался скрыть своё имя, мы узнаем из следующих строк: «… меня благоприятели предупредили, чтобы я не ездил один по Св. Горе, иначе греки убьют
». В этом же материале из письма одного афонца узнаём, что «на Пасху убили одного келиота, а на фоминой андреевского диакона, ехавшего в Ватопед. На днях один зографский кураджи пропал, и не могут никого поймать». Далее автор подводит итог: есть какая-то здесь шайка, которую сами же греки скрывают. «Кто грабит русских на афонских дорогах? – Греки! Кто стрелял в о.Пантелеймона и убил под ним мула? – Греки!». Ещё мы узнаём, что 9 марта 1906 года вблизи греческого монастыря Иверон произошла кровавая драма, где среди бела дня ограбили русского старца и застрелили мула. Кто это сделал? «Опять-таки те же греки, да ещё, пожалуй, под покровительством протата, который с криком уверяет, что нет разбойников». А кто это — о.Пантелеймон? Тот самый нам уже хорошо знакомый настоятель кельи Воздвиженья Честнаго креста Господня, который не побоялся пойти на открытую конфронтацию с националистами. «Теперь за о.Пантелеймоном и наместником его охотятся с целью убить его и тогда, вновь уже никого не записывать с тем, чтобы обитель перешла опять в греческие руки
». Единичные случаи? Да им нет числа! Вернулся из России иеросхимонах Пахомий, настоятель кельи вмч. Георгия Филофеевского монастыря, и в 15 минутах ходьбы от своей кельи подвергся нападению трёх, с головы до ног вооружённых бандитов. Дочиста ограбили и о.Пахомия, и семерых ехавших вместе с ним братьев. «Трудно добраться до истины, но по всему видно, что неуловимым разбойникам потворствует какая-то власть, ибо все случаи ограбления всегда происходили безнаказанно
» – подводит итог один из авторов журнала «Монастырь». Это данные из одного журнала – может быть он тенденциозен? Но почти все авторы, пишущие про Афон: и проф. Дмитриевский, и С.Троицкий, и другие не отрицают ненависти греков к русским, правда, для некоторых из них в этой ненависти виноваты сами келиоты. Посмотрим воспоминания епископа Петра Ладыгина, бывшего насельником Андреевского скита. В этих воспоминаниях автор описывает, как он подвергся нападению греков-разбойников и, когда по возвращению в Андреевский скит рассказал это монахам, те поразились, как это автору со своим спутником удалось остаться живым. Очевидно, что разбойники тогда действовали совершенно открыто
.

Но почему мы особое внимание уделили греческому бандитизму на Афоне? Не для того, чтобы усилить или вызвать национальную неприязнь, а чтобы показать подвиг русских келиотов
. Вряд ли, если бы они желали, только материального благополучия, то остались бы хоть на один миг на Афоне, где были практически беззащитны. Но ничто не может устрашить русских монахов: ни грабёж монастырей, ни грабёж бандитов, ни ненависть греческих националистов, ни русских либералов. Твёрдо стоят они на афонской земле, даже до смерти. «Для чего же эти пять с половиной тысяч отказались от родной земли, зачем удалились в чужую иноземную, неужели только затем, чтобы как писали некоторые газеты, обманывать весь остальной многомиллионный народ. Да кто хоть раз побывал на Афоне, тот сразу видит по Афонскому монашескому быту, что подобное уверение наглая ложь. Коренной русский крестьянин никогда не станет обманывать, в население русской части Афона состоит из 98 % коренных крестьян. Вот, если бы Афон состоял из евреев, тогда бы можно было бы сказать всё
».

 В 1912 году, как известно, Афонский полуостров был оккупирован греческими войсками. Это внесло существенное изменение в Афонскую жизнь. С одной стороны возникла угроза для самого существования славянского монашества, а с другой стороны возникла возможность добиться особого статуса для Афона. Видно, поэтому меняется настроение у главного исследователя и историка Афона того времени, хорошо нам известного профессора Дмитриевского. Он даже уже готов признать, что не все афонские келиоты – жулики. Он боится за будущее русского монашества, и в то же время предаётся не сбывшимся мечтаниям о новом статусе Афона. Что касается места русских келий (маленьких монастырей), то профессор благодушно предлагает им в своём новом Афонском государстве стать скитами, с возведением их старцев в дикеи, «разрешает» им стать даже архимандритами. Но, разумеется, ни о каком праве землевладения для этих скитов не может быть и речи, а потому нельзя давать им и право принимать участие в управлении Афонской горой, то есть их следует оставить по-прежнему вне кинота. Ведь в противном случае это стало бы «камнем преткновения для нашей дипломатии в ея благих намерениях для Афонской горы вообще и для русских келиотов в частности»
. Но надо отметить, что все сложности турецкого периода оказались ничтожными по сравнению с бедами нового периода. Первым делом, новое правление отразилось на таможне. Сразу были установлены высокие таможенные пошлины. Товары стали залёживаться и гнить, и к пошлине добавились дополнительные расходы, вызванные всё возрастающим аппетитом греческих чиновников. Большое количество греческих солдат, для чего-то живших на Афоне, наносило серьёзный ущерб русским обителям, где они часто занимали самые лучшие помещения и обеспечивались, разумеется, неоплачиваемым питанием. Но всё же иногда выручала русских монахов, в том числе и келиотов, отечественная дипломатия. Так в 1913 году была предпринята попытка уничтожить русскую почту. Но успеха она из-за противодействия русских дипломатов не имела. Как, впрочем, и попытка обложить русских монахов (и так уже изнемогавших от бесконечных платежей по любому поводу в пользу кириархиальных монастырей) налогом в пользу греческой казны.
 Афонская смута мало затрагивает келиотов. Архиепископ Никон в своём дневнике приводит любопытные сведения об отношении русских келиотов к спорам об имени Божием. «По словам о.Феофана, бывшего инспектора Вологодской духовной семинарии, живущего на Афоне уже десять лет, ересь гнездится и по кельям, но тщательно укрывается старцами, боящимися греков. На Афоне русские келлии в последнее время стали объединяться для защиты своих интересов и образовали «братство русских келлий» 7-го июля было общее собрание этого братства, на котором присутствовал С.Троицкий. Благодаря его разъяснениям, старцы объединившиеся в сем братстве келлий, единодушно постановили составить заявление Святейшему Синоду о том, что их кельи пребудут верными учению православной Церкви об именах Божиих, а против еретиков будут принимать меры»
. Противное мнение имело бы тяжкие последствия для келиотов. Один из них — хорошо нам известный старец Парфений, настоятель Благовещенской кельи, был под подозрением. Он переписывался с владыкой Никоном, но хотел избежать прямых высказываний о спорах вокруг Имени Божиего. «Тогда я написал ему решительно и кратко: почто он лукавит, почему ни в одном письме не отвечает на вопрос: как он верует об именах Божиих и не подписался под отречением? Я требую, чтобы он, как старец кельи, где живёт больше 50-ти братий, ответил мне или – да, или – нет. Если – да, то добре, если же – нет, то я о сем так и доложу и Св.Синоду, и патриарху, и –завтра же – Киноту Св. Горы…. Вечером в тот же день старик прислал мне формулу отречения с подписями – своей и старшей братии»
 
. 

Время показало правоту русских келиотов. Когда пришло трудное время для Русского Афона во время греческой аннексии, то келиоты оказываются единственной силой, способной противостоять безобразным выходкам греческих националистов. Это и понятно: взращенное, как в древности, на свободной почве, а не по приказу или разнарядке, русское монашество обладает и жизненной силой. Если есть (по-крайней мере, об этом всё время говорят, повторяя как заклинание) недостойные келиоты, впавшие в разные прегрешения, то всё же подавляющее большинство – это те, кто пришёл искать не карьеры, не благополучия, а подвижнической жизни. Как трудна и даже опасна была келиотская жизнь, я надеюсь, автору удалось показать. Развиваясь под окормлением великих духовников — о.Арсения, о.Иеронима, русское монашество впитывает соки из афонской почвы, традицию многообразия и свободы монашеских форм и, слившись в братство русских келий, становится мощной силой. Трудно согласиться с проф. С.Троицким и отнести предательство представителя Пантелеймонова монастыря, подписавшего безобразный националистический меморандум греческих монахов, только к последствиям недавней имябожнической смуты. Дело гораздо глубже. Отошли в вечность великие старцы Макарий и Иероним, и монастырь постепенно стал терять духовную силу, приближаясь к нелучшим образцам монашества в России. 

Что же происходит в 1913 году? Как известно, по призыву части греческого монашества, попавшего под влияние националистических идей, захвачен афонский полуостров. При этом игнорируется решение о кондоминимуме, о чём уже говорилось. Некоторые интриганы устремляются к греческому правительству, чтобы попытаться подчинить Афонский полуостров, не вселенскому патриарху, а Афинскому синоду. Но опытный политик министр-председатель Венизелос, ответил монахам, «что монахи Афонской Горы должны подчиняться решениям держав безусловно и считать свою миссию в Афинах оконченной»
. Любопытно, что дипломатия и власти, далёкие от Церкви, указывают монахам правильный путь, а те не желают им идти и выбирают обходную, извилистую тропиночку, которая заканчивается отвесной стеной или пропстью. Греческие монахи не оставляют своих усилий и продолжают действовать. Так появляются статьи о мнимых затруднениях для осуществления проекта по опеке Святой Горы всеми православными державами. Например, пишут, что задеваются права не только Греции, но Австрии и Турции, где тоже есть православное население и прочие нелепости.

 И вот в этот момент русские келиоты решительно, как единая сила, выступают против нецерковных устремлений националистов в рясах. Келиоты обращаются к конференции послов в Лондоне с заявлением от 12 мая 1913 года. Русским потом поставят в вину, что они обращаются к мирским властям для решения церковных вопросов. Но приоритет в этом направлении относится к грекам, и, естественно. было стремление монахов разъяснить ситуацию и попытаться удержать пусть даже неправославных представителей властей от неправильных шагов. Греки давно уже используют, как нам известно, английских политиков для противодействия православной России. И делегация греческих монахов уже находится в Лондоне. Русские келиоты спокойно и уверено разбивают мифы, придуманные националистами
. 

Во-первых, неизвестно, принадлежал ли Афон когда-либо Элладе или нет. Это могло быть только ранее 425 года. Так или иначе, коренное население оставило Афон до 676 года. Новые насельники Афона были не только греки, но славяне, албанцы, грузины. Что касается греков, то они были выходцами не из Эллады, а у других регионов. Это, так сказать, исторический аспект. 

Во-вторых, как уже говорилось в этой работе, что далеко не все монастыри, считающиеся ныне греческими, принадлежали им в древности. По статистике келиотов только 5 монастырей устроены греками, а остальные 15 болгарами, сербами, грузинами, румынами и русскими. Большинство из монастырей, имевших в начале века греческое братство, были захвачены греками после того, как греческий народ заболел идеей о создании Великой Греции со столицей в Константинополе. Болезнь оказалась очень заразной, и греческие монахи начали действовать.

В-третьих, существующая система управления Афоном, созданная в 1626 году, не является справедливой и не соответствует христианским нормам жизни. Удивительно, что управляют Афоном только представители монастырей, которые иной раз меньше скитов и келий. Кроме того, каждый монастырь посылает в Кинот одинаковое количество представителей для решения жизненноважных проблем, а некоторые монастыри отличаются друг от друга по количеству монахов чуть ли ни в сотни раз. Так, на тот момент в Пантелеймоновом монастыре было около 1000 монахов (до изгнания большой партии монахов было 1700), в Ватопеде – 178, в Иверском монастыре — 205, а в Ставрониките – 15. До реформы 1626 года, которая прошла по неизвестным причинам и по форме более напоминала революцию, у которой нет ни начала, ни конца, Афоном управлял выборный прот и протат, в который входили все игумены как больших монастырей, так и маленьких. И возникшая система в сочетании с господством идиоритмического устройства монастырей стала более напоминать не монашеское управление, а феодальное средневековое устройство. Вот чего стоят заветы мнимой старины.

 В соответствии со всем вышесказанным русские келиоты просили политиков поддержать следующее изменение устройства афонской жизни: 

1. Признать Афон нейтральной территорией под покровительством России и балканских государств. (Что как нельзя лучше в сложившейся ситуации соответствует духовному назначению Афона, как удела Божией Матери)

2. Предоставить Афону внутреннее самоуправление, собственную администрацию и суд на основах, выработанных представителями православных держав

3. Представительное собрание Святой Горы составить из представителей не одних монастырей, а всех иноков, причём каждые 200 или 250 иноков должны посылать одного представителя. (Тут надо заметить, что лучше вернуться к проту и протату)

4. Выработать свод афонских законов

5. Отделить дела гражданские и уголовные от дел духовных

6. Земельные участки, проданные монастырями, сделать полной собственностью покупателей.

7. Отменить несправедливую форму владения на Афоне со всеми её последствиями.

Нужно отметить, что собственником земли небходимо сделать не отдельный монастырь, попавший в особый список, а всё афонское монашество. Странно делить Удел Божией Матери на наделы и сдавать их в аренду.

В заключение приведём аргумент, перечёркивающий всю нелепую систему подчинения келий монастырям. Так, по этой системе многие келиоты-схимонахи, проведшие на Афоне не один десяток лет, должны были подчиняться прихотям новоначальных и даже рясофорных послушников. Денежный мешок открывал путь к власти в идиоритмических монастырях, поэтому частенько у власти оказывались недавно постриженные или даже ещё не постриженные в схиму монахи. Келиоты приводят пример: случай в Лавре, когда первым эпитропом в ней стал некто о.Александр, рясофорный монах
.

Разумеется, заявление русских монахов не оставили без внимания и направили в Лондон документ с громким названием: «Меморандум греческих монахов Лондонской конференции». Профессор Троицкий уделяет немало внимания критике этого возмутительного документа. Можно назвать его саморазоблачением. Состоял этот документ из 17 глав и датирован 26—8 сентября 1913 года. Непосредственное содержание этого документа мало интересно, но он является историческим свидетельством о духовном состоянии греческого монашества. Поправимся опять: вождей греческого монашества. Начинается документ с откровенного лукавства. Зная, что представители неправославных стран слабо разбираются в церковных канонах, националисты приводят множество ссылок на каноны, к делу не имеющих никакого отношения. Опытный канонист Троицкий пишет: « Ссылки на каноны – есть лишь ширмы для чисто-политических и корыстных вожделений и ширмами этими авторы пользуются тем беззастенчивее, что убеждены в неведении адресатов и рассчитывали, что проверки не будет»
.

Далее, во второй части содержится любопытное утверждение, что нельзя переходить на международную почву уже не по канонам, как это пытались доказать в первой части авторы, угрожая извержениями и отлучениями русским монахам, а потому, что после 2 ноября 1912 года Афон — часть греческой территории. Затем следуют сказки о каком-то завоевании Афона Грецией кровью детей. Хотя всем известно, что при занятии Афона не было сделано ни одного выстрела. Далее греки вспоминают, что высший судья над Афоном — Вселенский патриарх, от власти которого ещё недавно, как говорилось выше, лжепатриоты пытались избавиться. Дальше следуют лжеисторические заклинания о неизменности афонского строя. Дескать, и Турция не имела права (?) вмешиваться в дела Афона, а значит, и страны кондоминимума, и в особенности ненавистная Россия, — тоже. Эти полубезбожники забывают, что Турции никто не диктовал таких прав, и то, что во время турецкого владычества Афон не подвергался никаким воздействиям ни со стороны властей, ни религиозных фанатиков, что ни один храм не был переделан в мечеть, и ни одна женщина не переступила порог Афона с разрешения турецкой власти, это должно было только напомнить националистам, что это — владение Божией Матери, и Она сохранила свой Удел. 

Далее следует статистика, которая не может не вызвать улыбку у здравомыслящего человека. По расчётам греков на Афоне всего 34 славянские кельи, а не 97, как пишут русские келиоты. В двух русских скитах проживает 180 человек. «Как же так?» — удивитесь вы. Ответ прост: остальные – это просто «носящие» монашеские одежды, паломники и рабочие. Издавать свод афонских законов тоже не нужно. Они, оказывается, уже существует и называется Пидалион. Это заявление особо интересно было читать канонисту Троицкому, отлично знавшему, что этот свод законов имеет отношение как к Афону, так и остальным православным христианам, хотя и содержат 11 ответов патриарха Николая (1086—1111) на вопросы афонских монахов. 

Меморандум неоднократно говорит о неизменности афонских обычаев, о неотчуждаемости монастырских владений. Но вряд ли где-нибудь и какой-нибудь закон, даже гражданский, не говоря уже о духовном, мог бы оправдать неприкрытый разбой и грабёж Так, русские келиоты в брошюре « О преследованиях греками русских келиотов» обвиняли греческие монастыри в присваивании собственности на общую сумму 1.592.000 руб. Неплохие законы!

 Под конец меморандума безумцы уже не могут сдержать своих истинных чувств и окончательно себя разоблачают:

«Свобода есть создание эллинизма, и если в настоящее время варварские и дикие народы пользуются этим благом под греческим знаменем, то неужели мы, афонские монахи, будем порабощены властью народа менее либерального, менее прогрессивного и менее цивилизованного. Никогда!».

Что можно ожидать от этих прогрессивных и либеральных монахов? А вот что: «Мы решили защищать этот строй, заявляет меморандум, всеми средствами чего бы это ни стоило, не допуская ни малейшего изменения в нём, так как мы не хотели, нарушая или ниспровергая или уничтожая его, подвергнуться проклятию Церкви и по смерти остаться не разрешёнными и отделёнными от общения Единосущной, и Животворящей, и Нераздельной Троицы». Далее говорит Троицкий: « Монахи объявляют, что они не примут без кровопролития представителей православных держав и впредь не будут более допускать иностранцев, желающих проникнуть с научными целями в монастыри, если их не присоединят к их матери – Греции…»

Нас уже не удивишь такими заявлениями, мы хорошо знаем, что многие греческие монахи «бросали своё дело» и шли воевать за власть великой Греции. Но удивляешься, когда узнаёшь, что эту шовинистическую лживую бумагу подписали представители всех 20 монастырей, в том числе русский иеромонах из Пантелеймонова монастыря Агафодор. Об этом удивительном, ничем необъяснимом предательстве, которое поражает даже проф. Троицкого, особых симпатий к русским келиотам не питавшего. Значит, незаметно для глаза в какой-то период истории монастыря, уже после его великих старцев, произошло разложение среди руководящей части монастыря, что ещё раз подтверждает мысль о зависимости духовной жизни киновии в первую очередь от её игумена, и это является одновременно и сильным и слабым её местом. Профессор пытается это объяснить тем, что национальное чувство слишком слабо развито среди обитателей русского монастыря, иначе, по его мнению, нельзя объяснить подпись под «шовинистическим, дышащим враждой к России документом, каким является изложенный греческий меморандум». Но мы не согласимся с профессором и останемся при своём мнении. Кстати, немного удивляет, что гневное разоблачение политики греческих монахов относится не к 13 году, а к 17, когда выяснилось уже гнусное предательство некоторых монастырей, и Афон был занят русско-французским десантом. Гречесикй шовинизм, по словам Троицкого, делает понятными известия « о вероломном поведении настоятелей греческих монастырей, уверявших, что у них нет оружия, ни военных припасов, тогда, как обыски обнаружили и то, и другое в большом количестве и кроме того устройство секретной сигнализации».

Перед самой революцией келиоты уже полностью обретают доверие у правительства, но уже поздно… Идёт мировая война. Афон не затрагивают боевые действия, но наступает голод, и положение русских иноков становится критическим. Тогда братство русских обителей через консула в Салониках ходатайствует перед русским правительством о ссуде в 50 тыс. франков. Святейший Синод, не имея средств для помощи афонским инокам, предлагает через обер-прокурора Совету Министров считать афонских монахов русским населением, пострадавшем от военных действий и найти таким образом возможность выплатить просимую сумму. При этом говорится, что делается это с целью, «чтобы не было вынужденного удаления с Афона русских иноков»
. Видите, русская власть уже взаимодействует с братством и обеспокоена существованием всех видов русского монашества. Достойно интереса и следующее замечание. «Тем не менее вследствие недостатка продовольствия часть иноков уехала в Россию, а некоторые перешли в Дечаны в Черногорию, где открылся русский лазарет для раненых и больных воинов». Вспомним, как Дмитриевский негодовал по поводу заселения Дечанского монастыря русским братством из кельи св. Иоанна Златоуста во главе с о.Кириллом, известным тружеником на ниве славянского единства. «Не плюй в колодец…», говорят у нас в России.

Тут наверное, можно поставить точку в истории русских келиотов и их братства. Впереди была революция и скорбные долгие годы тихого умирания, которое закончились смертью русского келиотского монашества. Когда она наступила, сказать непросто. Знаем только, что посетивший Афон в тридцатые годы Владимир Маевский ещё застал и Артемьевскую и многострадальную келью Честнаго Креста, и Георгиевскую в Керасии с русским братством. В шестидесятые годы в этих двух кельях ещё оставалось шесть русских старцев
. Видел он тогда ещё и представителей уникального типа афонского монашества — сиромахов. Видимо, 1968 год надо считать датой смерти русского келиотского монашества. В этот год умер последний настоятель «Белозёрки» иеродиакон Иоанникий, и келья со всеми постройками перешла во владение к грекам
.

Автор пишет эти строки с твёрдой уверенностью в возрождении и этих и других видов афонского монашества, которое придёт с далёкого Севе  ра и воздвигнет Афон из руин не западными средствами, а силою русского духа. Конечно, не в былой мощи, а в малой мере с учётом убыли русского благочестия, для которого не бесследно прошли тяжёлые годы безбожного режима.

� Артемьевская келья составляет счастливое исключение и имеет достаточно большой участок земли,  что обеспечивало её насельников хоть какими-то средствами к существованию.


� Церковный вестник, 1897 г., № 27.


� Пользуясь случаем, чтобы читатель мог получить ясное представление об отношениях между кельей и монастырём, приводим в качества примера типичную омологию.


«Настоящим нашим с приложением священной печати монастырским актом объявляется, что преподобнейший во иеромонахах господин Григорий (прим. то есть келья даётся только проверенному монаху, в благочестии, которого нет сомнения, а не любому пьянице, как пытаются изобразить это перед русским народом), пришедший в нашу царскую и патриаршую обитель св. Дионисия, просил нашу монастырскую келью, посвященную имени Благовещения Пресвятой Владычицы нашей Богородицы находящуюся в Карее, вблизи нашего подворья; мы же, видя его преподобие мужем честным и благоговейным, дали ему её с молитвою и  благословением, преемственно на три лица, по издревле господствующему на Св. Горе Афонской порядку и обычаю, ценою в 3000 грошей, причём первым лицом стоит сам названный иеромонах Григорий, послушник его монах Н,, и третьим монах С. После смерти первого лица приемник его должен уплатить в наш священный монастырь без оговорок сполна обычную третью часть вышеозначенной в сим акте цены келии (прим. так что  за длительный промежуток времени келью придётся купить несколько раз), причём возобновляется акт и в него записывается: второе лицо (предыдущего акта) – первым, третье – вторым, и третьим прибавляется испытанный и действительный монах этой кельи (прим. опять не любой, а испытанный). Таким образом, должен продолжаться порядок перехода и записи братства келии, согласно древним обычаям Св. Горы Афонской. В случае же одновременной смерти всех трёх лиц, — чего да не попустит Бог, келья по полному праву остаётся под непосредственной властью и господством нашего монастыря, в полной зависимости от которого она и находится.


Далее говорится о границах кельи  и прочих её характеристиках.


Обязаны же, как названный иеромонах Григорий, так и братия его, ежегодно  аккуратно и без оговорок уплачивать царские подати в наш священный монастырь, как определено священным кинотом, и как платят прочие келиоты.


Обещается и обязуется иеромонах Григорий быть покорным священной обители нашей, в точности соблюдая все местные обычаи и свои обязанности к нашему господствующему монастырю и с готовностью приходя на помощь в случае монастырской надобности.


Должен названный иеромонах Григорий с своим братством обрабатывать землю вокруг кельи, улучшать и поправлять келью (прим. а не лентяйничать и тунеядничать, как это пытаются изобразить враги келиотов), и не воздвигать новых и не расширять старых зданий кельи без предварительного на то монастырского позволения, также обязан он сохранять известные и до сих пор соблюдаемые границы участка келии. Строго воспрещается отдавать в залог настоящий документ. Ибо в таком случае он считается недействительным. Позволяется ему брать дрова для отопления кельи. Если таковые имеются в границах владения кельи; воспрещается ему рубить какой бы то ни было строевой лес, без предварительного на то монастырского разрешения. 


Если же он не станет подчиняться изложенным в сем акте условиям, то священная обитель наша имеет право принудить его без возражения продать названную келью другому лицу, угодному нашей священной обители.


По сему в удостоверении истины совершён настоящий наш монастырский с приложением священной печати документ и выдан названному иерею Григорию и его братству, Госпожа же Пресвятая Богородица да дарует им мирную жизнь и всё необходимое к их спасению. Священная киновия св. Дионисия 10 ноября 1880 года. архимандрит имярек.» Дмитриевский А.А. Труды Киевской Духовной академии 1906 т3, №11 стр. 340


Видите, келиот не имеет практически прав и под любым предлогом его келья может быть передана другому. За всё предполагаются поборы. Границы участка устанавливает сам монастырь, так что без внешних денежных средств  прожить в такой келье невозможно. Но всё же самое страшное, что келиот может быть выгнан по любой прихоти монастырских старцев, а ожидать возвращения стоимости кельи можно очень долго и не дождаться за неспособностью монастыря выплатить указанную в омологии сумму. При этом понесённые расходы на  возрождение келии никто не оплатит. По некоторым данным  в 18—19 столетии у русских было отнято четыре скита: св. Дмитрия на Лаке, св. Василия Великого, Чёрный Яр (Мавровира) и св. Николая, 42 кельи и 20 калив. При этом русские понесли убытки на сумму 1592000 рублей.


� Там же.


� Не та ли эта история, которую поведал Семёнов, про то, как один келиот привёз из Фессалоник безбородого и безусого послушника? На пристани послушник никак не мог влезть на мула. Один из монахов решил помочь, схватил послушника под мышки и выяснилось, что это девица.


 Суть этой истории в том, что келиот Иверского монастыря иеромонах Феодосий пытался провести на Афон 15-летнюю казачку Татьяну, переодетую послушником. Как это открылось, Дмитриевский не сообщает. Видимо, Семёнов фактически правильно передаёт эту историю. Подробно рассказано об этом эпизоде в материале «Один эпизод из жизни преп. Феодосия Кавказкого» 


� Церковный вестник 1888 г.,  № 6, стр. 118


� Неизвестно, откуда пришла эта фантазия. На Афоне рукополагают только девственников, а келиотов только с разрешения монастыря


� Церковный вестник 1897 № 27 стр.860


� См. П.В. Троицкий «Свято-Андреевский скит и русские кельи на Афоне».


� Церковный вестник 1897 г. № 45 


� Церковный вестник 1899 г  №48, стр. 1728


� Профессор отчасти прав, когда пишет о недовольстве сербов занятием русскими монахами Дечанской Лавры. Так, в 11-ом номере Церковного  Вестника за 1909 год читаем: «Между прочим, скупщина постановила выразить горячий протест против оккупации Дечанской лавры в Старой Сербии русскими монахами из кельи Святителя Иоанна Златоуста на Афоне». Но это не так сложно объяснить. Тон для скупщины задавала интеллигенция, которая, к сожалению, в то время была очень далека от Церкви. Материал из 17 номера Церковного Вестника того же года многое разъяснит нам.  Он имеет красноречивое название: «О печальном состоянии духовной жизни в Сербии». «Дело дошло до того, что ректор белградского университета Савва Урошевич в публично произнесённой речи заявил, что сербская православная Церковь далеко отстала от тех задач, которые должны ей принадлежать, а сербское духовенство вовсе не соответствует своему назначению».


Так же он прав, когда говорит о недовольстве местного населения. Недовольны были так называемые «арнауты», жившие вокруг лавры и в течение нескольких веков уменьшавшие её земельные владения.


� Русская монашеская школа в Сан-Стефано. Прибавления к Церковным ведомостям 1908 г. № 40 стр. 1976


� В начале века Афон стало посещать большое количество паломников. Они нуждались в духовном окормлении. Кроме того, конечно же, были нужны подготовленные монахи для рукоположения в священный сан. Это привело старцев из  больших русских келий к мысли о необходимости организации монашеской школы. И вот в 1904 году четыре кельи явились основателями Сан-Стефанской школы в Константинополе. Но постепенно две келии отказались от поддержки этой школы по понятным трудностям финансового характера. Потом отказалась и третья келья. И перед старцем кельи святителя Иоанна Златоустого иеросхимонахом Кириллом встал вопрос, а стоит ли продолжать столь непосильное для обители в 100 человек предприятие. К тому же в этот момент о. Кирилл был игуменом и в Свято-Троицкой Дечанской лавре. Но именно положение дел в этой русской обители на сербской земле и подтолкнуло о.Кирилла продолжать борьбу с непосильными трудностями. Именно здесь о.Кирилл ощутил необходимость в пастырях, которые должны быть к тому же и миссионерами  на опустошенной и  в физическом, и в духовном смысле сербской земле. И школа стала действовать. Это была трёхгодичная школа, куда принимались молодые люди 13-22 лет, умеющие читать и писать по-русски.  В 1-ом классе изучали богослужение, греческий, русский, славянский языки, арифметику, географию и церковное пение, во 2-ом – Священное Писание Ветхого Завета, историю Русской Церкви, русскую гражданскую историю, греческий, русский, славянский, французский языки, арифметику, географию и церковное пение, в третьем классе – Священное Писание Нового Завета, общую церковную историю, общую гражданскую историю, греческий, русский и французский языки. Было двое преподавателей с высшим церковным образованием. В 1908 году в этой школе училось 15 человек. Расширению школы мешали причины  экономического характера. Школа была платная, и плата была высока около —  560 руб. в год. Это объяснялось высокой арендной платой. О. Кирилл надеялся, что ему со временем удастся приобрести собственное здание, что значительно сократило бы плату. 


� Мнения русских монахов  архим. Антонина (Капустина) и Константина Леонтьева, ставшего впоследствии оптинским монахом Климентом, приводились выше.


� Ст. афонец. Чего должно добиваться русское монашество на Афоне, Монастырь, 1908,  №1, стр. 5-7


� Черкасов Н. Глас с Востока о святых местах Афона и Иерусалима. Киев 1895.


�  Церковный Вестник  1908, №3 стр.73


� В 8-ом номере за 1909 год Церковного Вестника читаем   материал «Святая Гора Афон и великая Христова Церковь». Это, фактически, пересказ константинопольской «Церковной Истины»: « К несчастию около уже семидесяти лет назад и на Афон стали проникать идеи и новые учения, преследующие выгоды материальные и племенные, способные поколебать основания святой Горы и коренным образом извратить священный характер и исключительное назначение богонасаждённого монашеского жития. На Афоне появились различные торговые заведения, в прямое нарушение  равноангельской иноческой жизни, открыты мирские площади и торжища, с продажей, как и в миру, всего пригодного для пищи и пития. Митинг 10 декабря и убийство архимандрита Хризостома Лавриотиса через 10 дней после пресловутого монашеского митинга на Святой Горе». «Церковь давно уже принимала меры к тому, чтобы прекратить усиленный на Афон поход иноков с севера и юга,были закрыты здешние лавки и магазины и вновь получили полное своё осуществление святогорские монашеские уставы» « Теперь Церковь ещё более скорбит и настойчиво требует, чтобы прекратились возникшие на Афоне злоупотребления и воцарилась чистота иноческих отношений. В частности, безусловно необходимо открыть виновников небывалого на Афоне преступления – убийства архимандрита Хризостома, который пал жертвою врагов старых порядков и обычаев на Святой Горе, так как смело возвысил свой голос в защиту отеческих уставов и преданий.» Здесь мы видим слабые попытки связать убийство с русским келиотским вопросам. Но попытки эти не повторялись, видимо, за очевидной нелепостью. Также нелепы туманные намёки на возникновение торговых  заведений и прочих немонашеских явлений с русским вопросом. Это видно из упоминаний сроков, в которые  по мнению авторов эти бедствия появились на Афоне. Это как раз период заселения Афона русскими иноками. Напомним, что в период 1821-29 годов русских иноков из-за греческой авантюры 1821 года практически не оставалось на Афоне.


� Там же


� Там же


� Монастырь, 1908, №5, стр. 60-62.


�  Петряев Александр Михайлович. впоследствии выдающийся русский дипломат. С 1917 года помощник министра иностранных дел. Оказывал влияние на всю балканскую политику. Приказом Троцкого от 13 ноября 1917 года за отказ подчиниться Совету Народных Комиссаров «уволен от должности без права на пенсию». Впоследствии русский посланник в Болгарии. Во время гонения Стамболийского оказал большую помощь русской диаспоре. Был консулом в Македонии. Затем ведал  политикой русского правительства на Ближнем Востоке. Один из образованейших людей того времени свободно говорил на 14 языках. После изгнания русской миссии из Болгарии в 1922 году работал в Югославском Министерстве Иностранных Дел. Умер в Белграде в 1934 году. На его могилу возложил венок сам сербский король Александр. Часовой, № 116-117, 1934 г.


� Ст. афонец. Угнетение русского монашества на Афоне. Монастырь. №4, 1908, стр. 74


� Там же стр. 77


� И.К. С Афона. Монастырь, 1908 г, №7,стр 67


� В «Забытых страницах русского имяславия» в воспоминаниях епископа Петра Ладыгина на стр.424 читаем: « … пришли на источник Божией Матери, где Афанасию явилась Божия Матерь. Там решили завтракать, помолясь Божией Матери. Развели огонь, поставили чайник, а сами пошли в маленькую церковь читать акафист. Я стал на колени у Божией Матери, а Иаков стал в форме против меня и пел «Радуйся Невесто Неневестная» и «Аллилуйя». Прочитали уже половину акафиста, и вдруг заходят два вооружённых разбойника с кинжалами и револьверами. Один из них здоровый, а другой маленький, стоял в дверях, а я читал акафист на коленях – их не вижу. Почему Иаков перестал петь, я не обратил на это внимания. Подумал, что Иаков вышел смотреть – кипит ли чайник – и читаю свободно. Тот другого заставляет, чтобы этот сразу напал на меня. Но он почему-то не решался. Кончил я акафист, когда встал, то оба разбойника сейчас же вышли на террасу. Мне Иаков потихоньку сказал: «Хотят нас убить». Я ничего не растерялся, не подал им никакого виду. Вышли мы с Иаковом на террасу, и я поздоровался с ними: «Колимер» (по нашему «добрый день»). Они мне ответили также – поздоровались. Сейчас же, не подавая виду, разложили свои сумки и стали кушать. Я предложил им обоим хлеба и по яйцу. Один маленький, который должен был напасть на меня взял, а другой не взял. («нефелью» — по-гречески, «не хочу» — по-русски). Мы покушали, сложили всё в сумки и пошли купаться под источник. Решили не уходить, не искупавшись. Мы обошли и спустились вниз к источнику. Они наверху оба сидят на периле террасы и смотрят. Иаков стал раздеваться и подошёл выкупаться, а я стою около вещей. Иаков оделся, я стал раздеваться. Разделся и подошёл под источник. А у меня левая рука красная от йода. Когда увидели мою руку, то этот разбойник, что над Иаковом держал кинжал, начал ругать другого и говорит: «Ты бы с ним справился свободно». А я говорю: «Здоровая рука, иди я тебе дам» и стал одеваться. Оделся и пошли. Сначала шли потихоньку, не подавая им виду, что боимся. Отошли от них, пока не видно стало, а потом припустили так, что до Лавры Святого Афанасия бежали час с четвертью на расстоянии 12 вёрст… Рассказали им (русским монахам в Кавсокаливии), как нас хотели убить разбойники, и они удивились: «Это только Матерь Божия сохранила. Они у нас на скиту Ясовскую келию обобрали всю. Монахов было 12 человек, а разбойников — 8 человек»».


� Если отбросить неизбежные в подобных случаях эмоции, то станет очевидно, что подобные нападения совершались просто бандитами. Маловероятно, что они имели какую-либо связь с греческими монастырями. Вероятно, это потомки тех, кто грабил и продавал в рабство своих соотечественников в 20-ые годы 19 века.


� Ст. афонец. Чего должно добиваться русское монашество на Афоне». Монастырь, 1908, №1, стр, 6


� Дмитриевский А.А. Афон и его новое политическое положение Сообщения императорского Православного палестинского общества, 1913, т.24, вып.2, с.245


� Русские и греки на Афоне. Прибавления к церковным ведомостям 1916 г, №17 стр. 459


�  Архиепископ Никон. «Моя поездка на Старый Афон и плоды «великого искушения». Забытые страницы русского имяславия. М. 2001, стр.153.


� Там же стр. 152.


� До нас дошёл  документ «Акт братства игуменов русских обителей и настоятелей келий на Святой Горе Афонской с осуждением исповедников Имени Божия» от 17 мая 1914 года.  К сожалению, этот акт вызывает большое смущение. Зачем спустя столько времени после удаления  обвинённых в ереси писать какой-то акт? «Наши души и сердца. Настрадавшиеся в течение устроенной ими смуты, и до сих пор болеют, в особенности теперь, когда мы видим, что русская пресса близко приняла Антония Булатовича  и его верных сподвижников. Нисколько не интересуясь спросить нас – большинство оставшихся верными Церкви и долгу совести» — в этих словах видимо содержится ответ о цели написания акта. Много фраз этого акта вызывает удивление. Например: «Что все просим не возвращать к нам на чистый Афон даже и раскаявшихся бывших наших собратий».  «Когда на Афоне появилась книга схимонаха Илариона «На горах Кавказа», в которой сочинитель трактовал вопросы, рассуждение о которых канонически (???) воспрещено простому монашеству…». Что имябожники, хотели «уничтожить существующий строй управления в Пантелеймоновом монастыре и с почвы религиозных споров перевести на почву революционную». Или «И мы по чистой совести подтверждаем, что в отношении смутьянов-бунтовщиков русским правительством были приняты очень мягкие меры, так как действия их на глазах всех нас носили явно революционный характер, и несколько сот человек терроризовали остальное многотысячное русское население». Как мы уже отмечали, келиоты отличались не только верностью, но и любовью к Государю Императору и Самодержавию и сомнительно, что они могли бы употреблять следующие выражения: « молим возлюбленного нашего Государя Императора и Его Правительство» или  «остаёмся всегда верноподданными Государю Императору Николаю Александровичу и Святейшему Всероссийскому Правительствующему Синоду» (что, вероятно, указывает на авторов акта). Эти слова говорят о том, что авторы не воспринимали Русскую монархию как самодержавие, и мели своим идеалом конституционную монархию. Прискорбно, что эту бумагу подписали почти все известные русские келиоты. Забытые страницы русского имяславия. Стр. 232-234


� Прибавления к церковным ведомостям, 1913 год, №10, стр. 462


� Удивительно, что этими мифами питаются многие русские люди и даже современные русские афонские монахи. И мало того, что они сами их «пережёвывают», но и кормят ими других. Автору  приходилось слышать от одного русского монаха мнение греков, что революция в России была промыслительна – она избавила Афон от захвата русскими.


� Прибавления к церковным ведомостям, 1917, №3, стр. 65-68


� Прибавления к церковным ведомостям, 1917, №4, стр. 136


� Прибавления к  Церковным ведомостям 1916 г, №14 стр. 386


� В статье Козлова В.Ф. приводится следующая статистика: во время первой мировой войны насчитывалось 956 русских келиотов, в 1938 г. –147, в 1966 г. — всего 17


� Козлов В.Ф. Святая Гора и судьбы её русских обитателей. Дипломатический вестник. 1990, стр. 227-248 М. 1992.





